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I.

Del mio libro.

(Juesto libro rappresenta un tentativo di ri-
fure nel campo filosofico I’impresa tentata gia
nel campo storico, con tre volumi precedenti.
(i6 dice subito che anche qui 'autore ha voluto
unire una certa severita scientifica di contenuto
con una relativa popolarita di forma, e soprat-
futfo uno spirito di rispetto alla tradizione con
uno spirito di libera ricerca. L’autore crede osti-
nutamente che il progresso in filosofia, come in
wloria, non sia una vana parola, e che esso si
ultenga solo combinando le due formole: con-
wrvare, innovare, nove et vetera.

It certo ingenuo, colossalmente ingenuo cre-
dore che la filosofia sia nata oggl, ma forse non

enza ingenuitd credere che sia morta ieri:
o1 wono stati filosofi prima di E. Kant o di
Il Spencer, ma forse ce ne sono stati anche
dopo 5. Tommaso e 1 suoi continuatori. E se
A1 nono stati effettivamente ed efficacemente, non
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> che continuare le buone tradizioni tomistiche
il tenerne gran conto. Perche dei pensatori pre-
cedenti e contemporanei S. Tommaso fu stu-
dioso e rispettosissimo, anche quando infraprese
a confutarli.

Il ravvivamento tomistico o scolastico fra
noi non aspira solo a ripetere le dottrine del
Maestro, ma a ridestarne i metodi. Noi non si
vuole solo imparare a memoria c¢id ch’egli ha
detto, ma rifare 1’opera che egli ha fatta; ri-
farla quale egli la rifarehbe oggi, tornando in
mezzo a noi. La prima parte, vorrei dire mate-
riale, del lavoro, che era il prendere novella-
mente possesso delle sue dottrine, ha assorbite
molte energie, dal giorno in cui il Papa richiamo
gli spiriti ad una filosofia che era stata cosi
improvvidamente negletta. E quel lavoro a molti
parve un cammino a ritroso, un tornar indietro,
quando non era che il primo passo indispensa-
bile per andare avanti. Del che la prova pro-
vata sl ha in quell'attivita filosofica positiva e
produttrice, a cui assistiamo da un decennio
circa fuori d’Italia tra cattolici, e che in Italia
accenna a incominciare.

So bene che a taluni anche dei nostri, anzi
proprio dei nostri, questa attivita filosofica ha
messo paura, e, nonché sembrare una conse-
guenza logica del rinnovamento scolastico, &
parsa una deviazione pericolosa e funesta. Ma

costoro dimenticano che il risveglio autentico
-
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dol pensiero & necessariamente cosi, fecondo,
wizi variamente . fecondo. O che 1l risveglio arti-
lieo consiste forse nel ricopiare modelli e stili
witichi, o non piuttosto nel tentare, con animo
rinvigorito di buona cultura antica, forme nuove?
(‘ostoro dimenticano che la filosofia, essendo la
mtesi piu alta di tutto lo scibile di una eta,
non puo la filosofia di un’epoca servire iden-
licamente per un’altra. Sarebbe puerile credere,
arebbe poco onesto finger di pensare, che
(uestl sei secoli — tanti ne corrono fra S. Tom-
maso e noi -- non abblano proprio modificato
i nulla il nostro stato intellettuale. E sarebbe
wiche molto superficiale il eredere che si tratti
i sole modificazioni quantitative, consistenti, cioe,
i ualche aggiunta di verita allora ignote, o sop-
pressione d’errori allora professati. Certo anche
(uesto v'é stato, non questo solo: perché questo
lin portato e porta con sé delle modificazioni
jualitative. Noi, anche volendo, non si riesce
pitl o ripensarla tale e quale la filosofia di S. Tom-
maso: si pud riuscire al piu a ripeteria:

o non nego che questi tentativi di filosofia
progressiva abbiano ancora molto dell’imper-
[otto; sarebbe da meravigliare del contrario....
non sl finisee mai, comineciando, e il rinnova-
monto ¢ di data molto recente; parlo d’un rinno-
vamento buono, che abbia prese, come il nostro,
lv mosse dall’antico. Non nego che ci sieno tra
. rinnovatori tendenze varie: ma a coloro che
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ne sono o se ne mostrano scandolezzati, si po-
trebbe rammentare opportunamente, che la stessa
filosofia scolastica non fu cosi uniforme come 1
nemici di essa vanno dicendo. Per citare due
soli nomi e affini tra loro per santith e per
tempo, S. Tommaso e S. Bonaventura conser-
vano, nel campo del pensiero filosofico e teo-
logico, ciascuno la loro individualitad. E chi
spaziasse per tutti quei secoli, che vanno da
S. Anselmo di Aosta al Card. Gaetano — glorie
entrambe della filosofia italiana — troverebbe di-
vergenze anco maggiori. Dal mondo scolastico
non fu cacciato e respinto neppure quel Duns
Scoto, la cui divisa parve qualche volta il dir
tutto il contrario, egli Dottor sottile, di quello
che avesse detto il Dottore Angelico. Non sa-
rebbe strano pretendere, in pieno secolo XX, un
servilismo da cui furono immuni gli uomini del
secolo x1?

Del resto norf ¢’é, in questi tentativi di rin-
novamento filosofico e cristiano, quel guazzabuglio
che forse si rappresenta a quei che lo guardano
esteriormente. Chi vi penetri, trova che sono
comuni a tutti questi pensatori, rispettosi del-
I’antico e cercatori del nuovo, alcune tendenze
fondamentali, le quali si potrebbero anche rias-
sumere in questo: il desiderio di una filosofia
viva. Desiderio che sorse fatale anche in me, il
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giorno in cui ehbi dinanzi da interessare non
del troppo docili discepoli, quali si hanno in una
cuola obbligatoria, dove il maestro é un poco
anche padrone (maitre in tutto il senso della
parola), ma dei discepoli, dei giovani indipen-
denti, quali si raccolgono in una scuola libera.
(lerto se io mi fossi appagato di tradurre, dal
pit al meno, in buon italiano un trattato di
colastica, sia pure rammodernato del Sanseve-
rino o del P. Liberatore, mi sarei trovato ben
presto con un deserto dintorno. E io volevo per
istinfo intorno a me non la moltitudine chias-
oga, plaudente — per aver la moltitudine, s’ha
da tenere un metodo molto meno serio di quello
n cui ¢ informato il presente libro —ma volevo
ln vita, un gruppo di giovani colti e riflessivi.
I'ereid dovetti senz’altro propormi il quesito
dei modi da tenere per ravvivare un insegna-
mento, a cul D'epiteto di filosofico non guada-
unava certo da solo molte simpatie. E mi riusci
naturale sorbire dai moderni autori, che leggevo
o meditavo, le qualita che alla mia attenzione li
raccomandavano.

Per prima cosa mi aiutd quello che direi il
metodo  psicologico : sostituire ai sistemi delle
anime. Veramente questo verbo sostifeire non
¢ felice. La sostituzione la fanno quelli che con-
ilerano 1 sistemi come astrazioni per sé stanti:
quelli che parlano a tutto spiano di Kantismo
o i Cartesianismo. La realtad ¢ Kant, la realta
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& Cartesio. K nella loro anima che bisogna pene-
trare per capire 1 loro sistemi, come per capire
la botanica bisogna studiare, non il fiore appas-
sito nelle cartelle d'un erbario, ma il fiore vivo,
se occorre, sulla pianta. A queste analisi psico-
logiche noi ci siamo educati e affinati pit che
non fossero gli uomini del Medio Evo. Questi
dissertarono molto acutamente sul contenuto me-
tafisico del concettli supremi, ma non poterono
ngualmente curare 1’ atteggiarsi vario di quei
concetti nell’animo umano. Per recare un solo
esempio, si cercherebbe indarno negli scritti di
quell’epoca I’analisi del concetto vario di Dio
nei popoli e nei secoli diversi, mentre invece
vi sono dissertazioni mirabili sulla Divinita (an-
che filosoficamente considerata). Niun dubbio che
questi rilievi psicologici si prestano ad esposi-
zioni pill vive. Hssi el mettono in un contatto
pit immediato con la realta, questa cosa tanto
mirabilmente feconda.

Io non m’illudo cosi da credere d’essere
riuscito a rivivere sistemi e idee singole che
venivo esponendo, ma so d’averlo cercato, vo-
luto; so, o ritengo per fermo, che se altri con
me qui in Italia lo tentassero, s’aprirebbe un
campo nuovo, vastissimo di studi, e forse si
avrebbero libri di filosofia veramente popolari.
[l che non pud dirsi di molti libri apparsi in
questi ultimi anni, libri che si sono bensi diffusi
nel clero, ma & molto problematico se abhiano
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varcate le mura dei monasteri, dei seminarl e
delle canoniche. Doloroso fenomeno, quando si
pensi che quei libri contengono pure le dottrine
pit vitali per questa povera umanita, quando
si rifletta che la filosofia non dev’essere il pri-
vilegio del Sacerdoti, si 1l patrimonio di tutti i
pensatori.

Lo studio conereto delle idee gioverebbe forse
anche a chiarire com’esse tutt’insieme, o certo
alcune di esse, si conservino e si evolvano.

Chi guarda solo 1’aspetto obbiettivo delle
idee, come fanno i1 metafisici, ne converte la
stabilitd in una vera e propria wnmobilitd; e chi
cuarda solo 1’ aspetto subbiettivo é tentato di
convertirne le variazioni in corruzioni capric-
ciose. L'unione del due aspetti chiarisce la gran
legge dello s»iluppo. Chi guarda sinteticamente,
vede che la stessa cosa ha potuto essere pen-
sata variamente da molti, quasi come la stessa
idea pud venir espressa da molti con diverse
parole. Ci6 aprirebbe la via ad una storia delle
idee filosofiche e religiose fatta, come si dovrebbe
pur fare, senza avventatezza ipercritica, ma anche
senza una sub-critica paura.

*

x  x

La psicologia o il metodo psicologico non
ci conduce tuttavia ad una visione piena della
realta filosofica, se non vi si unisee il metodo
o la ricerca sforica. Non sistemi, anime, dicevo
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or ora; adesso soggiungo: womini, lempi. Si,
perche, come il sistema, astratto dell’animo che
lo concepi, & un non-ente, cosi lo é un animo
avulso dall'nomo e dai tempi, a cul appartenne.

Non esistono uomini e molto meno esistono
pensatori, filosofi solitari. Ciascuno pensa nel
suo tempo e col suo tempo. I piu originali dei
geni non si sottraggono a questa legge. Dante
& un poeta del duecento, come Goéthe lo & del
settecento; e voglio dire che all’epoca in cui
vissero debbono molto, e solo nella luce di essa
sl possono comprendere e valutare.

Ora, fuor d’Italia e qui stesso nei ecircoli
laici di filosofia, s’é fatto un vero abuso di storia.
La filosofia dalla storia é stata assorbita. In pa-
recchi libri e in alcune cattedre, la filosofia si
riduce alla storia dei filosofi e dei loro sistemi.
Ma nei circoli nostri e piill in ispecie negli eccle-
siastici, non si sarebbe trascorsi all’estremo con-
trario? all'ignoranza e forse al disprezzo della
storia? Ecco qua venticinque anni che si stam-
pano Manuali di filosofia scolastica, alcuni anche
pregevoli per copia di erudizione; ma abbiamo
noi avuta in Italia una sola Storia della filo-
sofia scolastica? abbiamo avuto un buon lavoro
storico su S. Tommaso? Molti dei nostri chie-
ricl, pei quali oramai, dopo tre anni di filosofia,
non hanno pin misteri né la materia e la forma,
né lintelletto agente e il possibile, che nulla
ignorano delle specie impresse ed espresse, sa-
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rohbero molto imbrogliati se loro si chiedesse
i che ordine S. Tommaso abbia concepite e
orifte le sue Opere; quanto abbia derivato dai
filosofi contemporanei o scolastici come lui o
arabi ed ebrei; che cosa insomma egli e 'opera
un rappresentino nella evoluzione storica del-
"'umano pensiero.

La quale ignoranza, maggiore ove si tratti
di-altri filosofi, & poi una delle cause per cui
| loro sistemi appaiono talvolta bizzarre e quasi
urottesche invenzioni; mentre ricollocati nel loro
anbiente hanno quivi la loro ragion d’essere,
o ln loro spiegazione, se non la loro giustifica-
done e la loro prova. Ne nascono nell’ animo
dot giovant delle idee tutt’insieme superbe e
plecine. La filosofia appare ai piu riflessivi, o
dove apparire, come un trastullo di perdigiorni
0 (i spiriti eccentriei.

(Jual visione invece confortante e istruttiva
o sarebbe vedere ciascun’epoca riflessa, con
I molfiplicita delle sue tendenze buone e cat-
tive, nella mente di quei pensatori che il volgo
wiidieo solitari, e che invece, quando insigni
por davvero, vissero in una comunicazione pii
Wilima con tutto il loro mondo? Ne guadagne-
tubbero di eredito filosofia e filosofi. E la mente
slovanile si allargherebbe a concetti pitt ampi,
Wyinndosi a gindicar poi sempre cosi, larga-
mente, in tutto. La cultura é 1i, non nel sapere
I wingole cose, nello scoprirne i nessi. Noi for-
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miamo troppo nei nostri giovani la memoria,
troppo poco l'ingegno, appunto perché non sap-
piamo loro schiudere dinanzi vasti orizzonti.
Sono viuzze che loro offrono i soliti Manuali,
viuzze dove, se occorre, li guida per mano,
passo passo, il maestro pedante (nel senso eti-
mologico della parola); e mentre par che impa-
rino, in realtd disimparano la cosa piu bella;
disimparano a pensare.

-

. X

E poiché mi trovo ad esporre dei desiderata
per la filosofia nostra, cosa che costa tanto poco
come il far voti, poniamo, per la pace univer-
sale, mi si consenta di aggiungere anche questo:
che si faccia una huona e cordiale alleanza tra
la filosofia e le scienze... o. come oggi usan
dire, la scienza. Alleanza, e insisto su questa
parola, perché a chi guardi la storia passata
della filosofia, si offre questo spettacolo. Per
un lungo periodo c¢’é¢ una confusione della filo-
sofia propriamente detta, o metafisica, con le
scienze, o la fisica: la filosofia, in questo lungo,
lunghissimo periodo, impone, o quasi, alle scienze
il suo metodo. Poi, tra lo scorcio del cinque-
cento e 1 primordi del seicento nostro, c¢’é una
reazione violenta, che conduce alla separazione,
cioé, a dir pil esatto, worrebbe condurre; in
realta riesce ad una sopraffazione della scienza
o di alcune scienze sulla filosofia. Ora é la filo-
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“ofia che si vuol trattare con metodo scientifico
l:l.mei;aﬁsica con metodo fisico, come prima ]9:
:u'u'mm era trattata con metodo filosofico ; e Car-
\es1o- sogna, dimostrazioni matematiche di verita
lillosofiche, e Spinoza serive addirittura 1’ Bthica
/nore GEOMETRICO demonstrata; mentre altri SO-
ghano una Metafisica-fisica (o scientifica), e poiche
non si pud averla in pratica « per la contrad-
dizion che nol consente », finiscono col dar di
Irego alla Metafisica.
| l"arrehbe venuto il tempo di fare una pace
ch-g'mtosa. Gli scienziati non dovrebhero avere
ne affettare disprezzo per la filosofia (ossia la
\!.r-l,:Lfisica), memori che il disprezzo ¢ una forma
d'ignoranza — alla, loro volta i filosofi non do-
vrebbero né affettare, né avere ignoranza scien-
tifica. La Metafisica vuol essere una continua-
lone, - come il nome dice, della fisica: o per
tontinuare bisogna conoscere. Una filosofia che
non sia nutrita di buona scienza, & un hel fab-
hru-:n.f:u campato in aria. La base di tutto & Ja
mperienza, e questa ci é data dalla scienza: la
\qu:l,lrsi:r‘,a la trascende, non la deve ignordre
[1 pitt bello e fecondo risultato delle scienze.
¢ appunto nel preparar che fanno up rinnova-
fento perenne e progressivo della filosofia, 11
(tlosofo (!% 0ggi non ha sempre e necessariamente
" magglor acume del filosofo di venti secol
'”.; ha a sua disposizione materiali pilt copiosi
piuesatti, in una parola, migliori. To non diLl-oq

SEMERIA, Vol, VI.

£33
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e non credo che il filosofo debba essere uno spe-
cialista di qualehe scienza; forse I'esserlo per dav-
vero nuocerebbe, pit che giovare, alla indagine
filosofica ; perché in questa egli sarebbe tentato
di portare le sue attitudini specifiche, poniamo
di hiologo o di astronomo. Cid che giova é I'aver
trattata da vicino almeno wma scienza, per ca-
pire all’atto pratico che cosa é questo benedetto
metodo scientifico; cid che occorre si & cono-
scere, il pitt largamente che si possa, i risultati
delle singole scienze. Le costruzioni ideali me-
tafisiche trascendono il mondo della esperienza
(mondo scientifico), ma non debbono in. nessun
modo contraddirvi.

Del resto anche qui il desiderato nuovo (!)
é la continuazione d’una pratica antica. Perché
S. Tommaso era versato in tutte le scienze del
suo tempo; e noi si vorrebbero tomisti, che
fossero cosi famigliari colle scienze nostre di
oggi, come S. Tommaso lo era con le scienze
nel suo tempo, di ieri.

K 1l desiderio pio é gid anche una realta
consolante. Cheé, in Francia sopratutto, e in
Belgio e anche in Germania, un po’ meno forse
qui in Italia, sorgono filosofi e scuole filosofiche,
le quali, pur devote alla sapienza antica, sond”
curiose e, per secondata curiosita, dotte di scienze
nuove. Io penso a Riviste come la Révue néo-
scholastique o la Révue de philosophie (giovane
ancora e pur cosi seria) o ‘gli Annales de phi-
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Wophie chrétienne (cosi veechi e pure cosi rin-
dovall) — penso a Scuole come I'Istituto di Lo-
(Ao~ a uomini come Mons. Mercier, come
' Glardair, il Peillaube, il Piat, il Domet des
Varges.... per tacere del Blondel, del Laberthon-
uiere, del Fonsegrire, la cui modernita seienti-
fon & sioindiscussa, ma il cui fomismo, o via,
oo fedelta alla tradizionale filosofia cristiana,
pure indiscutibile.

x ¥

U ultimo sicuro lineamento della filosofia
vinovata o di quella che dicesi filosofia moderna
Vipo nome) o 'importanza crescente accordata
alln coscienza morale. Che la verita filosofica
W anche verita di coscienza e quistione di vita
el piie alto e umano senso di questa parola),
nosiino, eredo, ne dubita o-ne discute. K cid
e mepara e distingue il vero filosofico dal vero
Haioo, Questo interessa la vita fisica, la minima
' nostra; quello la vita morale. E percid tutti-
risanoscono che, come il vero filosofico ha ri-
poreussioni nella nostra coscienza morale, cosi
morali nostre disposizioni inflaiscono alla loro

A nelle filosofiche ricerche. Alla filosofia bi-
Wt necostarsi non solo con acume intellettivo,
| ton un‘anima pura e nobile; e non hisogna
didinrla come una curiosita, sia pure altissima,
Wi come una forza a cui dovra piegare 1’animo,
W vita nostra. Disposizioni e intenti siffatti non
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sl inculcheranno a filosofi giovani e vecchi mai
abbastanza.

Ma ¢io che é tipico dei moderni si é l'aver
sentito come e quanto questo porre a contatto
con la vita le astrazioni filosofiche, possa comu-
nicar loro di interesse e anche di /wce. L'uma-
nita ha sempre « pensato la sua vita e vissuto
il suo pensiero »: la filosofia, degna di tal nome.
fu sempre li in questo doppio moto alterno. Noi
si & solo acquistata di cid una coscienza piu
chiara, pit profonda, pili certa. Noi non si crede
al sistemi filosofici campati in aria, figli d’una
ragione pura e fredda; noi si vede che 1 sistemi
si colorano di tutto 'nomo, ma piu specialmente
dell’'nomo morale.

La vita morale & un controllo delle idee
metafisiche, proprio come la vita fisica é il con-
trollo delle idee scientifiche — la morale & la
esperienza della metafisica. In scienza noi si fa
cosi: si pensa una cosa e poi al lume dei fatti
fisici, delle realita fisiche, ¢l si conferma nella
nostra idea, o la si corregge. Camminando, io mi
convinco che certi corpl non sono trapassabili
dal mio corpo come lo sono certi altri, come forse
10 credevo istintivamente che fossero tutti: 1o
elimino cosi, per esperienza fisica, una idea falsa
che avevo in mente, 10 affermo che certi corpi
sono solidi, o piuttosto resistenti, indivisibili.
Fino a qual punto essi abbiano tale proprieta
positiva non so e forse non saprd mai, ma la
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oliminazione della mia idea proconcetts & sicura
o ferma. Non altrimenti, al saggio della vita
morale, io sono obbligato a scartare certe 1po-
test metafisiche e a propendere verso altre op-
il“:\‘f-[!,

i la necessita della vita morale che mi ob-
hliga a rigettare I'idea di un universo capriceioso,
per sostituirvi quella d’un mondo dove imperi
lalegge, una legge luminosa di sapienza e di
honta.

lid & di nuovo la necessitay, la realta della
vita morale che mi obbliga a scartare la idea,
la_(diciamo pure) ipotesi di una volonta umana
operante cosi come potrebbe operare un sasso,
che cade per una traiettoria e con una veloeita
in tutto e per tutto, indipendentemente da lui,
(leterminata, abbraceiando 'opposta ipotesi della
liberta. Nella quale, lo si noti, noi non vediamo
chiaro, nessun filosofo ha visto chiaro plena-
mente mai; le dispute ancor vive tra liberisti
sul modo d’intendere e spiegare la liberta bastano
a provarlo. Ma vediamo chiaro che noi non si
¢ determinati come un sasso, e lo vediamo chiaro
sopratutto alla luce, al controllo, al saggio della
vita morale.

Egli & cosi, proprio cosi, che anche nella
metafisica noi possiamo credere al trionfo di un
criterio sperimentale — che fu la teoria degli
scolasticl, e deve essere in fondo la teoria dj
(uanti non vogliano convertir la metafisica in
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un accozzo di fantasticherie capricciose. Giacché
la esperienza, il controllo sperimentale d’una
idea metafisica non pud essere fisico — 1 termini
lo provano — talché¢ non rimane appunto che
rifugiarsi nel controllo morale, il quale é mefa-
fisico: far rientrare la morale nella fisica & un
distruggerla. O controllo morale, dunque o punto
controllo: o guesta esperienza... o aver il corag-
gio di dire che la mefafisica é un salto nel buio,
un salto che ha il suo punto di partenza nella
fisica, ma il suo punto d’arrivo non si sa dove;
un punto d’arrivo capriecioso.

Far della metafisica cosi, & certo non facile
cosa; ma chi riuscisse a farla, interesserehbe ,
senza alcun dubbio, al suo o libro o discorso.
le anime. La filosofia non parrebbe allora piu
a nessuno, come oggi pare a molti di quelli
stessi che la studiano, un gioco sottile, sottilis-
simo di intelligenze, gioco in cui, a seconda delle
proprie tendenze e abilita intellettuali, ci si di-
verte o ¢i si annoia mortalmente. No, per le
parole o le pagine di tal filosofo si sentirebbe
da tutti il fremito della vita, di quella vita, alla
quale non riusciamo a rinunciare.

E badisi che & proprio in nome della vita
(vita non nel senso fisico, per il che basta la
fisiologia, ma vita nel senso umano, nel senso
morale) che tornano alla metafisica molti di co-
loro i quali, in nome della scienza, della fisica,
ci avevano sistematicamente rinunciato. La espe-
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rienza di ogni giorno lo attesta. Ché tali ritorni
non mancano, forse anzi oggi abbondano tanto
piity gquanto ieri furono piu numerose le apo-
slasie: ma 1o vorrel conoscere il nome di un
solo, che sia tornato alla metafisica per un im-
pulso o una esigenza scientifica, puramente, rigi-
damente scientifica (parlo sempre delle scienze
fisiche naturali) ....i0 so molti nomi di uomini
fornati, perché la scienza alla vita apparve loro,
come &, insufficiente. I1 nome di Ferdinando
Brunetiére pud bastare per molti. Che se é essa,
Ia vita morale, la forza propulsiva delle anime
verso la metafisica, essa che le fa rientrare in
quel campo gid disertato, é molto naturale il
credere che essa, proprio essa in quel campo
continui a gquidarle.

A taluno potra sembrare che noi oggi, par-
lando cosi, si dica cosa contraria, o almeno di-
versa da quel che pensavano e dicevano gli sco-
lastici, e con essi S. Tommaso: pud sembrare
che nol si introduca in filosofia un criterio da
essi 0 negletto o disprezzato. Orbene, che noi
si dica cosa contraria ad essi, lo nego: poiché
essi fecero della metafisica e della buona meta-
fisica, non poterono non camminare al lume della
morale coscienza. Ma non vorrei neppure affer-
mare che nol sl ripeta cosi puramente e sem-
plicemente un peunsiero loro, no: io credo che
nel riconoscimento dei processi intellettuali si
sia fatto un reale progresso. La distinzione, che
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¢ pol tutta nel metodo o nei criteri, tra la fisica
e la metafisica, non poteva essere cosi chiara
agli scolastici come a noi, per una ragione sem-
plicissima; che la fisica non era allora costituita
cosi rigorosamente come lo fu a partire dal sei-
cento. La fisica era per gli scolastici un capo
della filosofia, quella filosofia dove la metafisica
regna sovrana, batte (come suol dirsi) il tempo.
Una fisica, ridotta di fatto ad essere un capi-
tolo della metafisica, o via della filosofia, non
si prestava ad essere riflessivamente distinta con
una vera precisione. A noi il lavoro riesce piu
facile, non perché siamo pit acuti degli scola-
sticl, ma solo perché ci troviamo con una fisica
nuova, cosi solidamente costituita, da forzarci
a nettamente distinguerla. K distinguendola, noi
vediamo in fisica trionfare la sperienza fisica....
e in filosofia, in metafisica, riconosciamo pit
reciso il procedimento morale.

Qualcuno potrebbe anche soggiungere che
nella Scolastica abbia prevalso, forse pii in appa-
renza che in realta, prevalso ad ogni modo I'in-
dirizzo aristotelico, il quale, come tutto 1'indirizzo
greco, fu intellettualista — applicando, per quella
benedetta confusione iniziale, alle ricerche filo-
sofiche, metafisiche, i metodi legittimi nelle ri-
cerche prettamente scientifiche.

Noi, ad ogni modo, in questo ci continuiamo
agli scolastici, nel voler serbato alla metafisica
il fondamento solido, il carattere obbiettivo, per
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via. di controllo sperimentale; e da essi diffe-
riamo solo in una analisi piu esatta dei nostri
procedimenti intellettuali, analisi determinata
dallo sviluppo autonomo e moderno della scienza...
c¢he ¢ pol viceversa anche uno sviluppo piu auto-
nomo della filosofia.

*

»

Questa descrizione di quello che la filosofia
ogei potrebbe e dovrebbe essere, questo sogno
di una filosofia, per finezza d’analisi psicologica,
copia di erudizione storica, notizia esatta di ri-
sultati scientifici, palpito di morale coscienza,
Viva@.... €, Me ne accorgo, una cattiva presen-
tazione di questo libro, del quale suona, piu che
altro, anticipata condanna. Ma me ne accorgo
troppo tardi: oramai é scritto e anch’io, come
Pilato (ohimé! che brutto paragone anche questo)
non ho il coraggio di cancellare: guod scripsi,

Seripsi.
Bl
Del P. Eriprando Bottagisio.

Continuando nella mia abitudine — buona abi-
fudine — di dedicare i miei poveri libri ai morti,
dedico questo al P. Eriprando Bottagisio S. I. Ma
egli, carissimo a me, sara, me lo immagino, un
Carneade per ventiquattro dei miei proverbiali
venficinque lettori, non perché gli sieno man-
cate le quality dell’ animo, ché le ebhe straor-
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dinarie, ma perché gli mancod il tempo da farle
valere e conoscere a molti. £ non sara davvero
questo 1l libro che gli dara la fama ch’egli
avrebbe meritata, assai piu di tanti ciarlatani,
il cul nome per terra e per mare batte 1’ali:
ma al pochi che lo conobbero riuscird, spero,
un conforto vederlo qui ricordato e a me sapra
dolee I'aver pagato un tributo d’affetto a uno
dei padri della mia intelligenza, e non della in-
telligenza solo.

Poiché di lui, alecuni anni addietro, serissi in
un numero unico, ricorrendo il XxXv anniversario
della fondazione del collegio M. G. Vida, dove
I'ebbi maestro, mi pare che il meglio sia ripor-
tare qui tal quale 1’ articolo breve troppo, ma
dove ho lasciato parlare liberamente e schietta-
mente il cuore.

In memoriam....

L’anno prima - facevo la 3* Ginnasiale col
buon P. Costetti — ne avevo sentito parlare e
I'avevo anche veduto. Lo si diceva d’ingegno
grande e tenacissimo allo studio; primo per I'un
verso e per l'altro, di tutti i suoi compagni alla
Universita di Padova, amato dai Professori anche
di fede religiosa molto diversa. La sua prima
apparizione era stata poco scientifica; I"avevo
visto giuocare con un entusiasmo giovanile alla
querra francese; ma a me, amante allora piu
del giuoco che dello studio, — come siamo tutti
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da ragazzi, salvo a rimproverarlo agli altri, quando
o1 pare d’essere diventati uomini-a me soldato
focoso di quelle pacifiche guerre, quello spetta-
colo non me lo aveva certo reso antipatico:
futt’altro. Mi pareva che quella fosse santita e
virtii vera, la sola vera, almeno la sola simpa-
{ica. Con che gioia percid sentii annunziare che
sarebbe lui il nostro maestro ’anno dopo in
(uarta.

R

[’anno dopo lo conobbi, quantunque ahimé!
la malattia — quella crudele malattia che doveva
trarlo giovanissimo alla tomba — manifestandosi
verso Pasqua, non gli permettesse di compiere
il suo insegnamento. C’era stato un inverno ter-
ribile; si gelava da per tutto fuori e dentro quel
locale vecchio, ben lontano dalla bellezza e co-
modita dell’odierno edifizio. E lui aveva sfidato
I'inverno, il gelo, I'umido — non per braveria,
ma per ardore giovanile — doveva sentirsi tanta
vita dentro! Certe sfide sono tremende: comineio
un po’ di tosse, un po’ di febbre; dovette cam-
biare aria, intraprendere un’altra lotta, la lotta
con un morho che non perdona.

Pure in quel semestre lo conobbi, ne sentii
I'influenza, lo amai. La scienza fece allora la
prima apparizione al curioso mio spirito. Era
un glottologo consumato e appassionato; voleva
trasfondere la sua fede, il suo ardore in tutti
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noi. Con la testa piena di sanscrito, sognava
certo di fare dei suoi scolari altrettanti Bopp
in diciottesimo. Dopo il Saggio, per divertimento
cl mostrd durante futta una mattinata dei libri
sanscriti; allora, mi ricordo, volli imparare da,
lui a scrivere in sanscrito il mio nome. Scia-
guratamente non sono andato mai molto piu in
la di cosi.... alla Universitd stessa non potei
realizzare i bei sogni del caro maestro. Ma una
idea mi entrd allora e non m’¢ pit uscita di
testa, che la scienza moderna non va detta mo-
derna per istrazio, che non se ne possono di-
sprezzare 1 metodi e le conclusioni — se non
quando s’ignorano. '

o

In iscuola e fuori, allora e poi lo trovai
sempre pieno di ardore per la scienza vera e
per 1 suoi innegabili progressi. Era un giovane —
parlava con una sottile inesauribile ironia dei
vecchi metodi scientifici — intendendo con quella,
parola, com’¢ giusto, non tanto quelli che sono
antichi, ma quelli che sono antiquati. Il suo caval
di battaglia era la vecchia grammatica patavina,
che dava per paradigma il verbo timtw con
tutti 1 tempi possibili immaginabili. To non ho
mal avuto 1l bene di conoscerla, ma Lui aveva
certo sentito esaltarla contro il Curtius e le
sue novita. K si compiaceva di farci notare a
noi giovani quanto queste novita fossero scien-

DUE PRESENTAZIONI XXIX

tificamente vere e riuscissero anche didattica-
mente utili. Con la grammatica patavina faceva
il paio il vocabolario greco dello Serevelio. Do-
vunque andasse e gli accadesse di trovarlo, con-
sigliava — ci diceva — di venderne le copie e
convertirle in altrettanti chili di castagne. Pec-
cato che 1 suol consigli non giungessero da per
futfo: a me & toccato ancora la sorte di in-
contrare qualche paladino dello Screvelio. A
mezz’anno parti; ma un po’ del fuoco sacro che
oli ardeva dentro era riuscito a comunicarcelo.

*

Torno.... non pit per noi ma per i Liceisti.
Insegnava Storia e non potei profittare delle sue
lozioni. Ma se ne parlava, e ripensando ora a
quello che allora ne sentivo dire, mi pare che
rivelasse un altro lato del suo ideale scientifico
¢ della sua anima gentile: la lealta. Era quella
che gli guadagnava tutt’insieme il cuore e la
intelligenza dei giovani. Ricordo benissimo; aveva
trattato uno dei pin delicati e complicati pro-
hlemi storici; 1’abolizione dei Templari, con
aperta franchezza, senza reticenze, senza sotter-
fugi, dicendo quella che gli parea la verita, tutta
la veritd. Questo era piaciuto al compagno che
me ne parlava — uno dei pil intelligenti, forse
il pilt intelligente del suo corso. K coi suoi sco-
lari lo vedevo spessissimo anche fuor di scuola,
in ricreazione — sempre sereno, ilare, festevole.
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Allora non era piu il maestro, era 1’amico —
ma la scuola dell’ amico non riusciva meno
feconda di quella del dotto. Io non so in altri,
ma nella mia anima quanti germi di bene non
ha egli, senza saperlo, deposti, allora!

*

¥

Poi prendemmo vie diverse — Lui a girare
pel mondo in cerca di climi piu miti, d’aure
pitt balsamiche. Io la dove un’intima voce mi
aveva chiamato. La Provvidenza me lo fece,
. contro ogni mia previsione, incontrare in Roma.
Seppi che stava al Collegio Germanico, e ci
andai. Povero Padre! Era smunto, pallido; in
camera una macchina messa 1i per curarlo tra-
diva la sua fatale malattia. Ma su quel pallore
brillava ancora il fuoco dell’anima, e la vena
dell’affetto non era inaridita. Sotto il nuovo abito
riconobbe il discepolo d’autrefois e mi trattd
come fratello. Non eravamo ormai, sotto abito
diverso — ma gli abiti che importano? — ascritti
alla stessa milizia? Anzi ora eravamo colleghi!
perché ridiveniva studente (di teologia) anche
lui. Lo studio era il suo sogno anche allora,
la sua passione: una passione nobile e pura,
com’¢ 'amore della verita e delle anime; perche
la verita era la sola cosa da lui instantemente
cercata, e la veritd scoperta nient’aliro che al
bene delle anime avrebbe fatta servire. Ma sen-
tiva all’ardua ricerca ogni di minori le antiche,
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lo ahusate forze; presentiva il sacrifizio, lo accet-
tava. Non era anch’esso un modo di giungere
alla verith e servire la causa del bene?

*

*  x

['ultima volta lo trovai su nella sua came-
refta con una pila di libri accanto. Era sulle
mosse per la campagna — per Castello, mi pare —
dove avrebbe passato le ferie Pasquali — una
quindicina di giorni — e se li portava su, per
studiare una quistione di critica biblica: donde
muove il computo delle mistiche settimane danie-
liche? qual ¢ quell’editto (Sermo) dalla cui pro-
mulgazione (ab exitu) esse sono datate? Si deve
poter fissare questo bhenedetto decreto, mi diceva
con un accento pieno di convinzione, si deve
poter fissare coil documenti storiei alla mano.
Ora 1 buoni e leali metodi scientifici sentiva di
doverli applicare nello studio dei problemi reli-
glosi — 1 pit alti, i pit ardui, i pit important.
['ar servire alla verita divina c¢id che la scienza
umana ha di meglio, non é bello? non é pro-
fondamente cristiano? Anche qui: perché dare
a Dio dei vecchinmi, dei rifiuti? Come [’arte piu
fine, pit bella al tempio, cosl i metodi piu se-
veri alla scienza sacra.In qual modo risolvesse
il problema a Castello non seppi — e me ne
nacque e restd la voglia di tentarlo, e lo tentai
pitt tardi in un opuscolo — uno dei pochi reati
di stampa commessi fin qui.
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*

Non lo rividi pit. Ricomincio il suo pelle-
grinaggio.... meglio, la sua Via Crucis, trovo il
suo Calvario, vi mori precocemente crocefisso.
Anche oggi conservo nel vecchio mio Curtius
un foglio, dove aveva scritto di suo pugno, per
noi suoi scolari, i perfetti forti regolari e irre-
golari della prosa attica — nella mente, fresca
come fosse di ieri, indelebile, la sua immagine —
nel cuore un desiderio vivo di lavorare a quegli
ideali di seienza moderna e leale, di scienza ar-
monicamente cosi disposata alla fede, per cul
consumd anzi tempo la sua vita.

P. GIOVANNI SEMERIA
Barnabita.
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